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DECIZIE
privind inadmisibilitatea sesizarii din 11.09.2025
depusa de petitionarul Bejan Octavian
privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX

Colegiul disciplinar al executorilor judecdtoresti, in urmatoarea componenta:
Presedintele sedintei: Bezede Vladimir,
Membrii Bot Alexandru

Catan Tatiana,

Ciobanu Ruslan,

Slusarenco Svetlana,

Tiscic Feodosia

In urma examindrii raportului prezentat de membrul raportor, care a analizat intrunirea
criteriilor de admisibilitate a sesizarii Inregistrate la Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
cu nr. 178 (CD-294) din 11.09.2025, inaintatd de Bejan Octavian in vederea atragerii la raspundere
disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX pentru comiterea mai multor incalcari a
prevederilor legii, inclusiv a Codului de Executare al RM, in interesele sale personale, aplicarea
incorecta a prevederilor legii, manifestdnd si un comportament neadecvat, in conformitate cu
prevederile Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti, examinand admisibilitatea
sesizdrii mentionate, inclusiv in baza actelor anexate, in temeiul art. 28 alin. (5) lit. b) si alin. (8) din
Legea nr. 113 din 17.06.2010 privind executorii judecdtoresti (publicatd In Monitorul Oficial al RM
Nr. 73-75 din 16.02.2024, art. 98) si a prevederilor pct. 43, 47 al Regulamentului de activitate al
Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 255
din 09.09.2024 (publicat in Monitorul Oficial al RM Nr. 408-410 din 26.09.2024, art. 744),

Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti

CONSTATA

TN FAPT, autorul sesizarii, Bejan Octavian, la data de 11.09.2025, s-a adresat catre Colegiul
disciplinar al executorilor judecatoresti cu o plangere prin care comunica ca, executorul judecatoresc
XXXX XXXXX a comis mai multe actiuni ilegale soldate cu incalcari ale legii si ale Codului de
Executare, in privinta sa, manifestand un comportament neadecvat fata de sesizant.

Autorul sesizarii comunica ca, prin incheierea nr. XXXp/a-136/2025 din 20.08.2025
executorul judecdtoresc XXXX XXXXX a dispus intrunirea partilor, adica a sesizantului si a
creditorului Bejan Evelina, la data de 03.09.2025, ora 10:25, in oficiul sau aflat Tn XXXXXXXXX,
in vederea executarii titlului executoriu nr. 2-212-24 din 19.08.2025.
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Indica ca, s-a prezentat la data si locul indicat, in fata executorului judecatoresc, insa creditorul
nu s-a prezentat. Indica ca, executorul judecitoresc i-a comunicat ca toate instantele de judecata
stabilesc mari pensiile de Intretinere a copiilor minori, deoarece merge vorba despre o politica de
stat dupa care. executorul judecatoresc i-a cerut sd semneze o declaratie.

Noteazd ca, a citit declaratia inaintata, nsa executorul judecatoresc cand a remarcat ca
sesizantul citeste cu patrundere declaratia, a trecut la actiuni In numai cateva clipe. Executorul
judecatoresc a manifestat actiuni ca: vorbire farad incetare, voce ridicata, luarea declaratiei din fata
sa si altele, ceea ce au constituit pentru sesizant o presiune, o piedica in a intelege cuprinsul acelui
act, o jignire $i o neputinta de a-si indeplini obligatiile prevazute de lege, iar in consecintd nu a reusit
sa citeasca nimic din acea declaratie, in afard de denumire, adica “declaratie”.

Indica ca, potrivit art. 44 alin. (1) din Codul de Executare, partile au dreptul sa ia cunostinta
cu materialele procedurii de executare.

De asemenea indica ca, partile au dreptul sd-si prezinte argumentele si considerentele asupra
tuturor chestiunilor si sd dea executorului judecatoresc explicatii verbale si scrise.

Noteaza ca, i-a cerut executorului judecdtoresc XXXX XXXXX sa inceteze actiunile rau-
facatoare, jignitoare si nelegitime, dar nu a primit raspunsul de care avea nevoie si pe care il cere
legea.

Comunica ca, executorul judecatoresc nu si-a oprit comportamentul nelegitim. Mai mult, a
inceput sd filmeze discutia dintre sesizant si ultimul, si sd Inregistreze neadevaruri spuse de el,
mentionand In filmare cd sesizantul nu doreste sa semneze declaratia si nu doreste sd plateasca
pensia pentru intretinerea copiilor, in timp ce sesizantul 1i raspundea ca nu refuza sa semneze actul,
dar vrea sa cunoasca pentru ce semneaza, ce fel de act este si ce scrie in el.

Releva ca, i-a cerut executorului judecatoresc sa nu minta, dar dansul si-a prelungit
comportamentul neadecvat.

Indica cd, a intervenit si 0 doamna care se afla in oficiu, presupune cd este o angajata a biroului
executorului judecatoresc sau sotia executorului judecdtoresc, care ii tinea partea si 1-a jignit pe
sesizant, zicand ca se vede de ce a ajuns unde a ajuns.

Releva ca, a cerut doamnei sa nu-I jigneasca, insa in replica, doamna i-a zis c¢a nu are cum sa
dovedeasca acest fapt. De asemenea, i-a cerut executorului judecatoresc sa-i comunice numele
persoanei respective pentru a depune plangere, insa executorul judecatoresc a refuzat sa-1 pronunte.

Noteaza ca in circumstantele date, a scos telefonul pentru a inregistra comportamentul
nelegitim al acestora si a avea dovezi in vederea depunerii unei plangeri de tragere la raspundere
disciplinara, contraventionala si/sau penala, dar executorul judecatoresc nu i-a permis sd o faca,
spunéndu-i ca dansul hotaraste in aceasta privinta.

Considera ca, executorul judecatoresc a incalcat art. 26 alin. (1) din Codul de Executare, si
anume executorul judecatoresc nu a inregistrat chipul femeii si o parte din ceea ce a spus, desi
sesizantul dorea sa Inregistreze aceste fapte nelegitime.

Noteaza cd, tot in aceeasi zi, la ora 11:44, executorul judecatoresc i-a transmis prin intermediul
adresei electronice, copia procesului-verbal al intdlnirii, in care a descoperit neadevaruri pe care
executorul judecatoresc le spunea si In timul intrevederii, si anume: ,,Bejan Octavian a refuzat sa
semneze declaratia de executare” si “debitorul a declarat ca refuza sa achite pensia de intretinere si
sa execute d.exe. nr. 2-212-24 din 08.08.2025 emis de Judecatoria Hincesti, sediul Ialoveni”.

Un alt neadevdr este cd in procesul-verbal era indicat cd executorul judecatoresc a comunicat
drepturile si obligatiile debitorului, precum si determinarea modalitatii de executare a documentului
executoriu, or executorul judecdtoresc nu i-a comunicat nici drepturile, nici obligatiile sale ce tin de
procedura de executare. Dansul spunea doar ca sesizantul trebuie sa achite.

Mentioneaza ca, este in incertitudine si nu intelege care cerinte obligatorii nu le-a Tndeplinit,
or executorul judecatoresc a mentionat in procesul-verbal cd: ,,a ignorat cerintele obligatorii a
executorului judecatoresc”.



Indica ca, executorul judecatoresc i-a cerut sa nu inregistreze convorbirea, aratand cu degetul
la o inscriptie dinafara, de linga usa de la intrare in oficiu, iar sesizantul s-a conformat.

Noteaza cd, nu a gasit in procesul-verbal nici o mentiune despre faptul ca, executorul
judecatoresc a inregistrat o parte din intalnire, cea tensionata, cu telefonul siu, ceea ce i se pare o
incdlcare mare de lege procesuald si contravine art. 26 alin. (2) din Codul de Executare al RM.

Considera ca procesul-verbal intocmit de executorul judecatoresc contine multe neadevaruri.

Remarca ca, executorul judecatoresc care are atata vechime in munca, nu a recurs la invitarea
unor martori-asistenti, dupa ce a vazut ca intalnirea incepe sa fie contradictorie, asa cum prevede
art. 54 alin. (2) Cod de Executare al RM.

Considera ca, sarcina prezentarii probelor contrarii 1i revine executorului judecatoresc din
motiv cd numai dansul a fost in drept sd intocmeasca procesul-verbal vizat, sa Inregistreze audio si
video, precum si sa aduca martori-asistenti, care sa adevereasca cele Tntamplate.

Indica ca, sustine cele mentionate in sesizare, iar la necesitate este dispus sa treaca detectorul
de minciuni

Reiesind din cele mentionate, solicita: atragerea la rasundere disciplinara a executorului
judecatoresc XXXX XXXXX.

Autorul sesizarii a anexat la sesizare urmatoarele copii de acte: buletinul de identitate, titlu
executoriu nr. 2-212/24 din 08.08.2025 emis de Judecatoria Hincesti, incheierea nr. XXXp/a-
136/2025 din 20.08.2025 emisa de executorul judecatoresc XXXX XXXXX, proces-verbal din
03.09.2025 privind concilierea, determinarea modalitatii de executare si/sau a consecutivitatii de
urmarire a bunurilor debitorului emis de executorul judecatoresc XXXX XXXXX.

APRECIEREA CRITERIILOR DE INADMISIBILITATE

n temeiul art. 28 alin. (1) al Legii 113/2010 privind executorii judecatoresti, sesizarea cu
privire la fapta ce poate constitui abatere disciplinara savarsitd de executorul judecdtoresc (in
continuare — sesizare) se nainteaza Colegiului disciplinar de catre ministrul justitiei, Consiliul
Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti, Comisia de eticd profesionala si de catre persoanele
care invoca lezarea drepturilor sau a intereselor lor legitime in procedura de executare.

Aliniatul (2) al aceluiasi articol, mentioneaza ca sesizarea trebuie sd contina:

a) numele si prenumele/denumirea autorului sesizarii;

b) domiciliul/sediul sau adresa de posta electronica a autorului sesizarii;

¢) numarul procedurii de executare si calitatea procesuald a autorului sesizarii, dupa caz;

d) numele si prenumele executorului judecatoresc in privinta caruia se invoca savarsirea unei

abateri disciplinare;

e) descrierea succinta si clara a faptei care poate constitui abatere disciplinara, inclusiv
data si locul savarsirii faptei;

f) indicarea si anexarea, dupa caz, a probelor care confirma fapta invocata sau indicarea
persoanelor care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, daca acestea exista la
momentul inaintarii sesizarii;

g) semnatura autorului sesizarii sau a reprezentantului lui legal ori imputernicit, iar in cazul
sesizarii Tnaintate in forma electronica — semnatura electronica.

Aliniatul (6) al aceluiasi articol, stipuleaza ca, sunt respinse ca inadmisibile sesizdrile care:

a) sunt inaintate de alti subiecti decat cei prevazuti la alin. (1);

b) nu intrunesc conditiile de forma si de continut prevazute la alin. (2);

¢) sunt depuse de catre persoane neimputernicite;

d) descriu fapte ce pot constitui abateri disciplinare pentru care a expirat termenul de
prescriptie prevazut la art. 25 alin. (1),

e) au acelasi obiect si aceleasi temeiuri depuse in privinta aceluiasi executor judecatoresc si

declarate anterior inadmisibile de catre Colegiul disciplinar.



APRECIEREA COLEGIULUI

Examinand admisibilitatea sesizarii privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului
judecatoresc XXXX XXXXX, Colegiul disciplinar constata urmatoarele:

Tn conformitate cu articolul 28 alin. (1) al Legii nr. 113/2010 cu privire la executorii
judecatoresti, orice persoana care considera ca drepturile si interesele sale sunt lezate, poate depune
o sesizare la Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti.

Aliniatul 2 al aceleasi norme, contine un sir de criterii carora trebuie sa corespunda Sesizarea
pentru a fi admisa spre examinare in fond.

Examinand sesizarea inaintata, Colegiul conchide ca, autorul sesizarii nu descrie clar si succint
actiunile/inactiunile executorului judecatoresc XXXX XXXXX care pot constitui abateri disciplinare.
Potrivit sesizarii, sesizantul reclameaza in privinta actiunilor/actelor procesuale intreprinse/emise de
catre executorul judecdtoresc XXXX XXXXX in cadrul procedurii de executare pentru care
legiuitorul a prevazut la art. 162-163 Cod de Executare porcedura de contestarea in instanta de
judecatd, ceea ce rezultd cd este de competenta instantei de judecata sa stabileascd corectitudinea si
legalitatea actelor/actiunilor emise/intreprinse de executorul judecatoresc XXXX XXXXX in cadrul
procedurii de executare vizate.

Colegiul disciplinar retine ca, sesizantul a anexat mai multe acte precum: titlu executoriu nr. 2-
212/24 din 08.08.2025 emis de Judecatoria Hincesti, incheierea nr. XXXp/a-136/2025 din 20.08.2025
emisa de executorul judecatoresc XXXX XXXX, proces-verbal din 03.09.2025 privind concilierea,
determinarea modalitdtii de executare si/sau a consecutivitdtii de urmarire a bunurilor debitorului
emis de executorul judecatoresc XXXX XXXXX, insd nu a oferit nici o explicatie in privinta acestora,
dar si cum acestea urmeaza a fi interpretate in cauza respectiva, motiv din care, Colegiul disciplinar
se abtine sa se expuna in privinta acestora, or pentru a confirma, combate ori pune la indoiala
concluziile referitoare la existenta sau inexistenta abaterii disciplinare, Colegiul disciplinar trebuie sa
detina informatii clare, demonstrate prin probe pertinente pentru a solutiona just cauza. De asemenea,
Colegiul nu poate sa deduca abaterea disciplinara a executorului judecatoresc doar in baza unor acte
prezentate, or acest fapt contravine principiului impartialitatii. De asemenea, Colegiul considera ca,
pretinsul comportament neadecvat, injosiri si alte actiuni/inactiuni ale executorului judecatoresc
calificate de catre sesizant ca fiind ilegale au un caracter pur declarativ, vinovitia executorului
judecatoresc nefiind demonstratd de catre autorul sesizarii, or sarcina probatiunii este pusd pe seama
reclamantului.

In asemenea circumtante, Colegiul constatd ci, sesizantul nu descrie succint si clar faptele
executorului judecdtoresc XXXX XXXXX care pot constitui abateri disciplinare, inclusiv data si
locul savarsirii faptei.

De asemenea, sesizantul nu a prezentat nici o proba care si demonstreze ca actiunile
executorului judecdtoresc constituie abatere disciplinara.

Prin urmare, in temeiul celor mentionate mai sus, Colegiul constatd ca sesizarea in cauza este
inadmisibila pentru examinare in fond, acordandu-i-se autorului sesizarii un termen pentru inlaturarea
neajunsurilor, in temeiul alin. (4) al art. 28 al Legii 113/2010. In cazul in care autorul sesizarii nu
inlaturd neajunsurile in termenul acordat, sesizarea se respinge ca fiind inadmisibila.



N DREPT

Din aceste motive, in temeiul prevederilor articolului 28 alin. (2) lit. e), f) si alin. (4) — (7) al
Legii 113/2010 privind executorii judecatoresti; pct. 3 din Ordinul ministrului justitiei nr. 255/2024
si a pct. 40, pct. 41 alin. (2) si pct. 42 a Regulamentului de activitate a Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti, Colegiul disciplinar,

DISPUNE:

1. A declara inadmisibila sesizarea din 11.09.2025, inaintata de petitionarul Bejan Octavian,
privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX.

2. A explica petitionarului ca sesizarea urmeaza sa contind descrierea succintd si clard a faptei
care poate constitui abatere disciplinard, inclusiv data si locul savarsirii faptei si indicarea si
anexarea, dupa caz, a probelor care confirma fapta invocata sau indicarea persoanelor care ar
putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, dacd acestea existd la momentul Tnaintarii
sesizarii.

3. A explica autorului sesizarii ca pentru inlaturarea neajunsurilor se acorda 5 zile lucratoare de la
data publicarii deciziei pe pagina web a Ministerului Justitiei si a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecétoresti.

4. A explica petitionarului Bejan Octavian ca, in cazul neinlaturarii neajunsurilor in termenul
acordat, sesizarea se va respinge ca fiind inadmisibila.

5. Secretarul Colegiului disciplinar va asigura publicarea pe pagina web a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecdtoresti si transmiterea citre Ministerul Justitiei, in vederea publicarii pe
pagina web a Ministerului Justitiei, a copiei depersonalizate a prezentei decizii.

6. Prezenta decizie nu este susceptibild de atac.

PRESEDINTELE
SEDINTEI BEZEDE Vladimir



